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Della leggerezza.

LEZIONE QUINTA
DELLA LEGGEREZZA.

Se alcuno g mai si vitrovd che giustamente meri-
tasse il titolo di le;:';_:;iorvzzu; nessuno per mio eredere pud
mostrarsi pitt degno di quest’ attributo, che colui il quale
ardisca di pronunziare che tutte le cose create siano
leggiere. Che I'incudini, le colonne, le montagne siano
corpi non solo privi di gravitd, ma anco tali che habbiano
dentro di se principio di leggerezza positiva, et assoluta,
sembra proposizione pii tosto di temerita, che di filosofia.
Nondimeno Seveniss. Principe, Degnissimo  Areiconsolo,
Virtuosissimi Accademici, nondimeno havrd io ardimento
in questo giorno costituirmi reo di tanta temerita ; suppli-
cando perd Desquisitezza de’ vostri giudizi a non fulminare
contro di me la sentenza prima che siano state esposte
le mie ragioni.

samineremo con questo discorso le opi-
nioni antiche civea la gravitd, e la leggerezza. Con un
altro fra pochi giorni continuando il paradosso, ¢i sfor-
zeremo provarve la leggerezza assoluta di tutte le cose.
Le Nereidi stabilirono un giorno di voler comporre una
somma di Filosofia. Aprirono la loro Aceademia cola ne i
profondissimi fondi dell’ Oceano del Sur. Cominciarono
poi a serivere i degmi della fisica, conforme faceciamo
ancor noi habitatori delliria nelle scuole nostre. Vedevano
queste Ninfe curiose che parte delle materie praticate
descendevano nell’acqua habitata da loro, e parte ascende-
vano. Perd subito senza star a pensare c¢io che potesse
seguire negli altri elementi conclusero, che delle cose, al-
cune son gravi, cio® terra, pietre, metalli, et simili, poi che
nel mare discendono ; ma aleune son leggiere, come aria,
suveri, cera, olio, et una gran parte dei legnami, perche
salgono dentro Nacqua. Se elle procedessero temerariamen-
te, 0 no, seguitando la semplice scorta del senso, senza cor-
reggerla con I'uso della ragione, io non lo so : so bene, che
potrebbero difender ia eausa loro, con I'esempio reverito
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1i Filosofi venerabili. To fabbricando poi chimere tra me
sss0 mi accorsiy che era comportabile Terrore d’incon-

«
st
gider: ;
pmnnnzi;n'mm per leggiere molte cose da noi .lm.m'lf- per
oravi. Fantasticavo con I immaginazione, et mi }hpm;_f\evn
_:upm la testa un altissimo |n‘];1;_ro' di zn'gv.nm vivo. h(:uu
che io son nato et allevato nel fondo di questo fluido
metallo. Conviemmi hora scrivere un 'l'rurl:l_m sopr la
Jegaoerezza, € la gravitd. Subito fatta un tantino di 41"-110..\"—
o discorro cosi. Sono tanti anni che io pratico in

zione commesso da quelle fanciulle marine, le quali

sione, | !
uesto gorgo dove per esperienza continua ho veduto
ques &

sempre, che hisogna tener legato tutte A]u sorti di ml.ﬂm.
fuor che T'oro, aceid  elle non sormontino, e se ne fug-
ohino verso l'alto. Dunque senza dubbio tutte le cose
o iere, et hanno inclinazione per natura di andare

son leg
Al in s, tanto 'acqua, quanto la terra, come anco le

pietre, i metalli, et in somma ogni altra cosa corporea
fuor ehe loro, il quale solo si ritrova descendente }nell';u’—
cento vivo. Al contrario poi penserei che la filosofia delle
:ul;nn:unh-s- (supposto che elle habitino nel fuoco) fusse per

bilir' ogni cosa per grave, compresavi ancor aria. Ma

st 3 . : L
mo homai dalle immaginazioni astratte, alle verita

Py
::1‘:1:u|1| Nel primo del Cielo al testo (!i(‘i:lsst‘ltt*&illl\l) \1
definisce cosi. Grave & quello la cui naturalezza (1\1
andare al mezzo, leggieri ¢ quello la cui nuturnh:zzu &
fuggire dal mezzo. Perd fra gl’ elementi la terra, e 'acqua
('h‘v vanno verso il eentro son gravi : il fuoco ('l.m l]'(l. gucl!n
si parte ¢ leggiero. All'aria poi ¢ st_uto 11:“-(1 il pl'l\'ll(‘,‘;{l-()
della neutralita indifferente, o per dir meglio <!<~l|;1 parti-
cipazione. Poseia che essendo ella stata considerata dﬂ
si

Filosofo nella sua propria sfera, e non in luogo alieno,
& vedato che ella vi sta ferma. Perd si ¢ concluso haver
lei per prine¢ipio intrinseco tanto andar V\'P'r.\in l‘l mezzo,
quanto anco il dipartirsi da esso. Queste definizioni potreb-
bero sembrare ad aleuno poco diverse da quelle che rac-
contavo dianzi delle Nereidi, approvate dal senso, ma non
corrette dalla ragione. Pero per purgarle dal sospetto se
si potrd, stimo bene il chiamarle :llIAus;nnc. '

Le definizioni della Fisica differiscono in questo da
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quelle della Matematica, per che quelle sono obbligate di
;;‘lwlzlllill'*‘L et aggiustarsi col loro definito; ma queste ciod
le Matematiche sono libere, e possono formarsi a bene-
placito del Geometra definitore. La ragione & assai chiara,
per che le cose definite nella Fisica non nascono insieme
con la definizione, ma hanno di gid la sussistenza da se
stesse, e si ritrovano anteriormente nella natura. Perd se
Ja definizione non si accomodasse precisamente al suo defi-
nito, non sarebbe buona. Ma le cose definite dalla Geome-
tria, cio®¢ dalla scienza dell’astrazione, non hanno altra
istenza nell’'universo del mondo, fuor che quella, che g

conferisce la definizione nell'universo dell’ intelletto. Cosi
quali saranno definite le cose della Matematica, tali pun-
tualmente nasceranno insieme con la definizione istessa. Se
io dicessi il cerchio & una figura piana di quattro lati
eguali, ¢ quattro angoli retti, non sarebbe mica cattiva
definizione ; ma converrebbe poi in tutto il rimanente del
mio libro, quando io nominassi cerchio, intendere una certa
figura che da altri, ¢ stata detta quadrato. Chi dicesse

nella Pisica il cavallo & animal ragionevole, non merite-
rebbe titolo di cavallo? Vedasi dunque prima diligen-
tissimamente, se il cavallo

a animal ragionevole si, o
no, e poi definiscasi conforme egli sard, accid la defini-
zione fisica si addatti col suo definito, e non habbia da
numerarsi fra le difettose.

Ma ritorniamo alla considerazione del nostro Testo.
Grave ¢ quello che va all’ in gilt verso il mezzo. To I’ ho
baro. Qui- cosa certa ¢ che quella parola grave significa
un corpo, il quale non vada in g

U per accidente, ma
habbia principio interno di gravitd. Bisogna dunque che
tutte le cose le quali discendano habbiano principio intrin-
seco di gravitd, altrimenti la definizione discorderebbe
dalle cose definite. Ma chi mi assicurs che la ter

ancor che si veda manifestamente andare all’ingil, habbia
questo principio intrinseco di gravitd ? forse perche ella
si vede discendere ? Dunque la proposizione sarebbe fon-
data sopra il solo giudizio del senso. Troverd ben io un
mezzo nel quale ella ascenderd con impeto piu veloce che
altri non erede. Si chiamera forse moto naturale la disce

1
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che fa la terra nellaria, e moto violento la salita che
fa la medesima terra nell’argentovivo, perché molto pilt
spesso, et in maggior quantith si vede discender della
terra per l'aria, che salire nel metallo liquefatto? Certo
no. 11 pin ed il meno, la maggiore, 0 minor frequenza
delle esperienze non hanno forza di poter decidere nel
litigio di cosi gran controversia. Mentre dunque non venga
dimostrato che nella terra sia quel prineipio intrinseco
dellandare all’ in gili, io con buona grazia de’ Testi, rice-
verd quella definizione, per una semplicissima imposizione

di nome. Cosi mutando il verbo dell’essere nel verbo del
chiamarsi accomoderd la definizione per me medesimo, in
questo modo. Grave si chiama quello, che discende verso
il centro. Ogni volta poi che si dird la terra & grave, io
lo confesserd ancor io, ma perd interpretando sempre, che
quella parola grave non voglia significare altro, se non
che discendente nel mezzo piu leggievo.

Che poi nell’aria sieno unitamente la gravita e la leg-
(sicome il Filosofo in tanti luoghi afferma) a
me pare inintelligibile dal mio poco cervello, et inespli-
cabile da gualunque facondia. Interrogherd qualeuno pilt
perspicace di me, se quelle due virtii che son nell’aria,
sieno eguali tra di loro, o pure disuguali. Se risponderi
sono eguali; et io soggiungo, adunque sono nulle, impe-

gerezz

roche due possanze eguali traenti per la medesima linea
retta, al contrario perd 'una dall’altra, non possono fare
effetto alcuno. Come dunque ha saputo indovinare la per-
spicacia filosofica, che queste due potenze nell’aria si ritro-
vino, mentre non possono produrre effetto alcuno per il
che son dise-

quale si manifestino ? Mi si risponderd fo
si per esempio, che predomini quella

guali. Sia: E pong
virtit la quale tende in alto. Chi ha poi saputo investiga
che vi sia quell’altra contraria minore, la quale tir
all’ ingili, mentre non facendo effetto alcuno, vi sta na-
e superflua apunto come se non vi fusse? Se mi

e

]

@

S¢osa,
saltasse capriceio di dire, che anco nella terra & molto di
gravith, ma perd qualche poco di leggerezza, con quale
omento si sforzerebbero i Rilosofi di convincermi? Se

nel foco, io dird che sia molta leggerezza, ma perd con

-1
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qu:ll“]“‘ poco di gravitd, chi potra gid mai persuadermi,
che egli sia assolutamente leggero, senza niuna sorte di
sravith mescolata ? Forse 'antica Filosofia ha determinato,
:]10 Paria sia naturalmente e grave, e leggiera, perche
alle volte ella sale, et alle volte discende? Ma questo
medesimo effetto si vede anco nell’acqua, e nella terra,
secondo la diversitd de’ mezzi; adunque anco nell’acqua,
e nella terra dovra essere la medesima mistione di gravita
e di leggerezza, variata solamente nella dose. Coneludiamo
pure questo punto, che non solo nell’aria, ma ne anco in
nessuno de gl’altri elementi possono ritrovarsi prineipii
diversi di gravita, e di leggerezza uniti insieme. E stabi-
liamo, che volendosi porre queste due cose gravitd e leg-
gerezza ne gl’elementi, sempre si urterd in qualehe scoglio
;l' inesplicabile difficolta.

Tentiamo hora di provare che

lementi (considerati

tutti insieme) non possono haver in se principii intrinseci
di movimento diverso, ¢io ¢ aleuni di essi di andare in su,

et altri di muoversi in git. Ma o conviene che tutti siano
assolutamente gravi, o tutti siano semplicemente leggieri,
con la sola diversita del piti, e del meno.

Primieramente ciascuno de gl elementi si & preso nel
mondo quel loco, che gli conveniva, non confusamente,
ma secondo la proporzione del suo momento interno, o
sia di gravita, o di leggerezza. Alla terra come gravissima
al centro, all’acqua non tanto
grave si © assegnata la sfera seguente, e contigua alla

& toceata la sede vicinissime

terrena. Dalla gravita positiva dell’acqua alla non graviti
dell’aria, ¢ molto pit dalla gravith dell’acqua, alla leg-
wggio infinito ; dall’esser qual-
cosa al non esser niente, overo dall’esser qualche cosa
io infinito ; adunque il
luogo dell’aria, e molto pitt quello del fuoco doveva essere
infinitamente lontano da quello dell’acqua, per continuare
la proposizione nell’ordine dell” Universo. So che altri ricor-
rerebbe all’aiuto del sognato concavo Lunare, il quale se
Si ritrovasse in natura potrebbe fare qualche effetto. Ma
passiamo ad altri argomenti.

gerezza del fuoco, & un pas

all’esser meno di niente, ¢ passa

Che di tutti i contrarii uno solo sia positivamente vero,
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e l'altro una semplice negazione, & opinione non nuova, et
anco non falsa. Certo & che ella si prova, quando si
concedino questi due principii. 1 primo &, che non devono
moltiplic;
darno si fa con pitt cose, ¢id che pud farsi con meno

rsiogl’ enti senza necessitd. 11 secondo, che in-

)

egualmente bene. Perché dunque porre una nuova qualith
cioe il freddo, se la sola privazione del calore adempisce
tutti gl offizi che possino gid mai assegnarsi alla posizione
della freddezza? A che serve il raddoppiare, per dir cosi,
le qualita dell’humido e del secco, della luce e delle tene-
bre, della gravita e della leggerezza, se la natura con la
sola
immediatamente la sua contraria?

Comunque ¢id sia, spero di haver anco tanto da poter
in qualche modo provare che di queste due cose graviti,
e leggerezza, una sola sia assolutamente, e positivamente

posizione duna di queste contrarieth conseguisce

vera, e l'altra una semplice privazione di quella, et un
vocabolo imaginario. Se la natura havesse impresso nella
terra listinto dell’andare in gin, et di aderire al centro, ma
nel fuoco il desiderio di sollevarsi in su verso la circon-
ferenza, verrebbero senza dubbio g’ elementi, ad haver
dentro.di se principio intrinseco di separazione, e disunione.
Se con isforzo continuo si affaticano per separarsi la terra
e Pacqua dall’aria, et il fuoco dalla medesima aria, biso-
gnera pur ricorrere, per isfug
tinuazione del mondo
alla forza
mantenga la connessione della natura, e 'unione
elementi.

Ma perche ricorrere al vacuo (il quale per mio ecre-
dere non ha forza alcuna, e si di senza nissuna ripu-

ire il pericolo della disecon-
(assurdo  horribile) converra dico
ricorrere del vaecuno, o d'altro tale, accid si

de gl

)

gnanza e piccolo, ¢ grande) se la natura con un solo, e
semplicissimo decreto poteva rimediare al pericolo di tanto
inconveniente. Facciansi tutte le cose gravi, ovvero tutte

leggiere, che cosi necessariamente ne seguird la perpetua
continuazione de gl'elementi, senza introdurre la necessitd
di altra forza di legame.

¢ veduto che la filosofia antica a

Fin qui si similitu-

dine delle Nereidi dichiard per gravi quelle cose che tali
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forse non sono, ma tali perd appariscono al senso. Che
poi la terra, e lacqua siano assolutamente
veduto ¢id non seguitare in virth della defini

gravi, si @
Nella
Matematica quale sara la definizione, tali bisognerd che
siano le cose definite. Nella fisica ancorche si definisca
per grave ci0, che descende, non perd c¢io che descende
necessariamente sarp grave. La Natura non muta le leggi
mentre gl huomini formano i decreti. Che nell’aria siano
le due virth di gravitp, e di leggerezza, c¢id si ¢ veduto
bile, non potendo quelle esser ne eguali, ne dise-
Che de gl’elementi alcuni siano gravi, et alcuni
leggieri, si © veduto esser opinione la quale ha in se

one.

altrettanto di ambiguitd, quanto ha sempre havuto di se-
guito e di applauso: perd da noi si & posta da parte, come
perniciosa alla continuazione delli elementi, e prodottrice
di assurdi nella natura.

Restano gI’ altri due concetti, che ogni cosa sia grave,
overo ogni cosa sia leggiera.

Io in una delle prossime tornate, seguitando il discorso
delle mie leggerezze, mostrerd che le dette due opinioni

stanno bilanciate, et equilibrate con ogni egualitd, senza
un minimo vantaggio tra di loro, a segno tale, che io
stimo totalmente impos

bile potersi aleuna delle due opi-
nioni con assoluta, e necessaria dimostrazione provar per
vera, 0 convincere per falsa. Certo & c¢h io non ho saputo
fin hora trovar argomento, o sperienza alcuna, la quale
necessariamente convinea la gravitd, o la leggerezza delle
cose. Esporrd la mia opinione paradossica, che tutte le
cose create siano leggere, con isperanza che confesserete
esser almeno nel mio cervello quella qualita che negherete
ritrovarsi negli elementi.
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LEZIONE SESTA
DELLA LEGGEREZZA.

Nel passato discorso fu detto che la sola gravita

la sola leggererza pareva negl’elementi si ritrovasse. Consi-
deriamo hora a quale di questi due partiti ¢ piit verisimile
che si sia appigliata la natura ; cio® se ella habbia fatto
tutte le cose leggere, overo tutte gravi. lo so (Sereniss.
Principe, Degnissimo Arciconsolo, Virtuosissimi Accade-
mici,) io so, che aleuni filosofi non solo antichi ma anche
moderni hanno creduto che tutti g’ elementi siano gravi,
et habbiano interiormente principio di moto verso il centro
del globo terrestre. Opinione veramente giudiziosa, con la
quale si salvano tutte Uesperienze praticate, e si escludono
molte inconvenienze che seguirebbero, supposto ritrovarsi
attualmente quelle due qualiti contrarie, et incompatibili,
gravitd, e leggerezza. Questi tali fautori della gravitd si
fondano egualmente sull’esperienza, e su 1 discorso. Ma
perd non pud negarsi ¢he conmettono perpetuamente una
petizione di principio troppo manifesta. Dicono essi. Tutte
vanno per
prin¢ipio di momento interno. Non disputiamo noi per

le cose le quali si muovono all’ ingiu, vi
1 £

apunto di quella cosa medesima, che voi supponete 2 11
rimanente poi de i movimenti all' in su (bisogna che io
lo confessi) lo salvano benissimo in questo modo. Dicono:
se aleuni corpi si muovono in su, come Paria per esempio
nell’acqua, il fuoco nell’aria, e nell'argento vivo i marmi,
¢id non avviene gia per interna virth la quale spinga in
alto le nominate materie ; ma si bene per espulsione fatta

dal corpo ambiente. Questo come pitt grave discaceia le

materie meno pesanti da i circondate, e le ributta piu
Jontano dal centro che egli possa. Quel moto poi di repul-
sione vien da noi nominato movimento all’ in su.

Hora venendo io alla proposizione del paradosso, ab-
braceio la parte contraria, e pronunzio cosi. Tutte le cose
per instinto, e principio innato fuggono dal centro, e
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vanno in su. Conosco da me stesso che questa & petizione
di principio ancor lei, lo confesso: Ma non sarebbe iniquita
manifesta, se altri negasse a me quello che con la mede-
v da lai si usurpa? Primieramente ancora

sima franchez
da ogni Adversario alla mia posizione si concederd che
uno elemento intero vada in su per natura sua. Llaria, i
suveri, aleuni legni, e molte cose simili poste nell’acqua

vanno in su. La terra, i sassi, i metalli posti dentro mezzi
meno leggieri ascenderanno essi ancora, et io dird per
virtl interna. I1 rimanente poi de’ moti che vanno in git,
da me sisalva nell’ istessa maniera, come habbiam detto
farsi dalla setta contraria. E vero che la terra nell’aria
discende ; i sassi, et i metalli nell’aria, e nell'acqua; oro
in tutte le materie fluide, e cedenti. Non gi

a perche queste
cose non habbiano ancor esse quell” interno motivo di salirve;
ma perche ritrovandosi dentro mezzi che 'hanno maggior
di loro, son rispinte, e discacciate verso il centro dall’am-
biente pitt vigoroso. Ogni cosa si sforza per andare in alto,
e dilungarsi dal eentro, ma perd con disuguale virtii: Quindi
¢ che alcune quasi perdenti deseendono abbasso, non per
naturalezza, ma piu tosto per perdita di contrasto, e per
inferioritd di momento ; mentre intanto ascendono sopra
il capo di esse come vittoriose le pin leggiere.

Ad aleuni div grandissimo fastidio la ¢hiarezza dell’espe-

rienze in contrario. Vedesi un gran pezzo di marino giacere
13 disteso sopra la terra. Non vi & forza duomo per ro-
busto che sia, la quale basti per sollevarlo. E queste non
sono apparenze chimeriche, ma  verita palpabili, e reali.
Adunque senza tanti sofismi la gravita ¢ cosa manifesta.
Se quel marmo fusse leggiero non vi cecorrerebbero Turni,
o Polifemi per alzario da terra, ma potrebbe esser sollevato
da ogni debole donniceinola. Aggiungasi di pit per rin-
i

forzar l'obiezione, che in « ran mole, o sia di marmo,

o di ferro, o di piombo, i0 confesso sentirsi quel glutine
tenacissimo, e quei funicoli invisibili ma gagliardi, che
pare a viva forza la tirino verso il centro. E questo
col popolare vocabolo si chiama peso. Chi lo negasse meri-
terebbe nota non meno di sfacciataggine che di stupiditi.
Io non nigo, che motti schiavi nella Darsing del trionfal
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Livorno si affatichino ; ma solamente controverso se essi
faceino quelle operazioni per elezione della loro interna
volontd ; o pure come agenti forzati, e non volontari lavo-
rino ad arbitrio d’altri.

Parmi che le due opinioni fautrici una della gravita,
e I'altra della leggerezza, camiminino fin qui del pari, e
stino fra di loro con ogni cgualitd bilanciate. Venghino

re:
hora dove maneano i sillogismi della Logica, le parzialita
della natura a favorire la posizione della leggerezza, e suc-
cedino glargomenti per abbattere la aravita.

Ma che? non ¢ bisogno di prove sillogistiche per via
di discorso dove la natura istessa parla con voci di chia-
rezza non meno all’ intelletto che al sentimento. Ogni
fiore che si apra in su i prati, ogni pianta che verdeggi
nelle selve ; sono tante boccehe, e tante lingue con le quali
parlando la materia creata manifesta la sua interna ineli-
nazione. Questa si &, non di andare al centro della terra,
ma pilt tosto di partirsi da esso, come manifestamente
siovede.

Appariscono i giorni di Primavera. Comincia la virtl
motrice del caldo ad agitare sotto la superficie del terreno,
et a muovere da un luoco ad un altro quei minimi cor-
piceiuoli atti a trasformarsi in piante. Questi dopo Tozio
del freddo hiemale cominciando a trascorrere per gl’occulti
meati del terreno inciampano ecasualmente nel seme di
quell’herba, e nelle radici di quella pianta. Sormontando
poi per le vene occulte alle parti pit alte di esso seme,
scappano fuori, ¢ producono primieramente quel tenero ger-
moglio. Sopragiungono intanto per le fibre invisibili nuove
materie ascendenti, ¢ vanno successivamente a trapassare,
et a collocarsi sopra le cime delle gid inalzate. Doppo
queste, vengono laltre, e col progresso del tempo s’ innalza
nell’aria non sd per qual forza d’ incanto una mole pesan-
tissima cio® a dire, una quercia, un abeto, un pino.

Vegeiamo hora se questa ascensione si faceia, 0 passi-
vamente per Pattrazione del calore, o pure attivamente,
perche la materia istessa habbia in se principio intrinseco
di fuggire dal centro, e poggiare in su.

Lo non vidi mai se nell’agghiacciato Settentrione na-
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schino le piante perpendicolari al piano della campagna,
overo inclinate su 1"horizonte del paese nativo; so ben
di eerto, che quando elle fussero attratte dal calore, overo
si sollevassero per incontrarlo, doverebbero non gii innal-

zarsi a piombo su le pianure della campagna, ma sorger
da terra inelinate con angolo meno di mezzo retto. Segua
pur cid che vuole ne i eampi d’ Irlanda, e di Norvegia,
che a me basta il vedere ne i giardini della Toscana i
cipressi dirizzati con le cime non gia verso le parti calori-
fiche del mezzogiorno, dalle quali ricevendo il benefizio
doverebbero anche havere lattrazione, ma si bene verso il
punto verticale della nostra sfera, e pur da esso ricevono
forse minor influenza di consolazione, che da qualunque
punto della zona infiammata.

Potrebbe aleuno rispondere, che le piante hanno bensi
la propensione d’andar verso la parte del Cielo Meridio-
nale d’onde gli viene 1’ influenza amica ; ma perd gli con-
viene spuntar con indifferente pendenza dalla superficie
horizontale della campagna spianata: e che perd sorgono
erette al piano sottoposto.

Ammetterei questa ragione ¢uando non havessi veduto
sorgere gl alberi anco su le coste pendenti delle monta-
gne, dove si conosce che essi non hanno riguardo alcuno,
ne all’andar verso la zona passeggiata dal Sole, ne al
partir con angoli eguali dalla superficie terrena, ma solo
ervano indifferentemente il partir a divittura dal centro
della terra. Segno assai evidente che 17 interno principio
delle cose create sia il fuggir dal centro. Forse amano
I'andare a dilatarsi, e per dir cosi, a respirare nell’ampi-
ezza del mondo pitt spazioso. Che ignobile appetenza sa-
rebbe quella delle cose moundane, se elle desiderassero
di andare a confinarsi nelle pit intime angustie della terra ?
dove o mon potrebbero gid mai pervenire, o pervenute
che fussero, restercbbero sepolte lungi dalla natura vege-
tante, nel gelo d'una perpetua morte, nell'ozio d’una sem-
piterna infecondita.

Sogliono nelle quistioni controverse della natura osser-
var come la medesima natura si governi in cose non molto
differenti. Cosi poi s'argomenta come si dice a  simili,
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s’ inferisce che nel caso che si ha per le mani 1 istesso
possa intervenire.

Osservo che nella diffusione della luce, nell’emana-
zione delle spezie visibili, nello spargimento del suono, la
natura sempre si serve di quelle linee, che chiamano diver-
genti, le quali partendo da un punto, si difondono in una
sfera. Non ho gia saputo ritrovar caso aleuno che sia
famigliare alla natura, et usitato nel mondo, nel quale
la diffusione, et il moto si faceia per linee convergenti,
e concorrenti in un punto. I raggi che partono dal corpo
luminoso del Sole, si diffondono per I’ universo con linee,
le quali allargandosi sempre piti, mostrano di fuggir an-
gustie, e di appetir la dilatazione. L’ istesso fanno i raggi
de’ Pianeti, dellaltre stelle fisse, de i nostri fuochi: Anzi
I" istesso osservano anco tutti quei simolacri che partono
da gloggetti visibili. 1. istesso fanno le linee o per dir

meglio I ondate de gI’ increspamenti sonori per l'aria.
L istesso fa la diffusione di quei piccolissimi corpiceiuoli,
che partono dalle materie odorose.

Quanto all’Arte. Non m’ & nuovo ch’ella fabbrichi
specchi che unischino i raggi della luce, ¢ ¢h’ ella faceia
vasi, e stanze, le quali riconcentrino ad un punto le linee

del suono. Ma che la natura habbia messo nelle cose create
sublunari un principio intrinseco di movimento verso il
centro, cioe v

so I'angustie diun punto con appetenza di e-
terna infelicitd, ¢id mi & nuovo, inopinabile, e senza esem-
pio alcuno. ’
Orsti. Voglio concedere che le cose habhiano prineipio
intrinseco, e naturale di andare al centro; Ma non pero
mi si nie
a tutti. Ogni agente opera per il suo fine. Cosi la rondine
(dice Aristotile) fa il nido; il ragnatelo ordisce la rete,

ino glassiomi della Fisica, che si coneedono

Pelbrore fa le foglie: tutti per conseguire il loro fine. Do-
mando hora io; potrd gid mai 'elemento della terra ; potra
gid mai l'elemento dell’acqua conseguire il suo fine che

¢ di pervenire a quel centro, al quale con tanta ansietd
sono stati incamminati dalla natura? Sarebbe certo altra
maraviglia il veder due elementi cosi grandi in un punto
solo, che I' Hiade " Homero in un guscio di noce. Se dun-
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que non & possibile che gl'clementi della terra, e del-
Jacqua  possino g
pervenire all’amat
assioma Aristotelico, che Dio e la Natura non fanno niente
indarno, bisogna pare a me confessare, che g1’ elementi
non habbiano quel principio intrinseco di andare al centro.
Dicalo il Filosofo colle sue parole istesse, accid nella ver-
sione del testo non si sospetti Palterazione del senso, le

A mai ottenere il preseritto fine di

mo loro centro; et se ¢ vero quell’altro

parole non posson esser ne pitt chiare, ne pilt a proposito.
[mpossibile est enim ferri illue, quo nullum quod fertur
pervenire potest. Non & mai possibile che le cose vadino
naturalmente cola dove non possono arrivare. Come dun-
que vogliono che due elementi cosi grandi siano natural-
mente incaminati verso il centro, se © impossibile, che
vi pervengano gia mai? La natura mostrerebbe bene
d’haver usato superflua prodigaliti nella distribuzion degl'i-
stinti, quando ella havesse collocato nelli elementi una
potenza, la quale non & possibile c¢he gidt mai si riduca
all’atto.

Nel primo del Cielo, parlandosi di graviti e leggerezza
habbiamo questo Testo. Impossibile est id fieri, quod non
contingit esse factum. Non & possibile che si faceia, quello
che non pud star fatto. Per ispiegarsi poi meglio porge
aleuni esempi, dicendo.

Se non & possibile che la tal cosa sia fatta bianca,
non & anco possibile che la si faccia bianca. Se non @
possibile, che la tal cosa sia in Egitto, non & anco pos-
sibile el ella si faceia in Egitto. Agginngo io. Non @
possibile che la terra, e l'acqua possino mai ritrovarsi,
et essere insieme nel centro, adunque non & ne anco pos-
sibile c¢he vadino al centro.

Ma concedasi anco questo; accio da tutte le Supposi-
zioni maggiormente campeggi la verith. Sia vero, che gl
elementi della terra, e dell'acqua possino ottenere il fine

del loro natural movimento, cio® possino pervenire al desi-
derato centro del globo. Chi non vede ehe bramano Pester-
minio, e tendono alla lor propria destruzione, mentre
appetiscono di concentrarsi, ¢ vidursi in un punto, cioe
@annichilarsi ?

Ma per il contrario havendo eglino il prin-
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cipio interno di partire dal centro, verrebbero a bra-
mare la loro propria ampliazione, et acerescimento ;
instinto comune a tutte le creature, e verrebbero ad have-
re un fine assegnatoli dall’onnipotenza creatrice, al quale
o sarebbero di gid pervenuti, o almeno potrebbero per-
venire.

Asseriscono aleuni Filosofi, che la terra, e 'acqua hanno
dentro di se il motivo intrinseco dell’andare verso il centro.
Mi par anco d’haver sentito che assegnino la cagione di
¢id ; pereh® le cose con andar al centro, pretendono con-
seguire non so che lor perfezzione, e riposo.

Quanto al riposo, et alla quiete, se pure hanno questo
desiderio, mi pare che la maggior parte delle materie do-
vrebbe star contenta, senza cercar altro centro. Questo
gran globo di terra, se noi lo consideriamo tutto, certis-
sima cosa & ch’egli sta fermo. Tante montagne, tanti
scogli, tante e si vaste moli di robba, quante ne sono
dentro a una palla che di diametro ¢ fino settemila mi-
glia, tutte stanno ferme. Eccettuate perd pochissime zolle
turbate dagl’ aratri, ¢ poca polvere agitata dal vento. Del
resto tutto cid, che rimane di questo smisurato elemento
terrestre tutto sta fermo, et immobile, con certezza anco
di non havere a muoversi mai nel corso di tutti i secoli
della futura posteriti. Perché dunque vorranno le parti
della terra andar a cercarve il centro, se dato che vi giu-
gnessero, in ogni modo ivi non riposercbbero niente piut
di quello che facessero nella loro nativa regione ? Dunque
Pandare al centro sarebbe indarno, et indarno la natura
haverebbe dato alle cose questo momento. Anzi se io do-
vessi dire un mio pensiero, io stimo che niun altro luogo
del mondo sia meno atto per la quiete, che il centro della
terra. Non dlte voi ohic
saffaticano per
esempio un sas

tuttn, o tulta la t a,

it
agiungere al centro? dunque collocato, per
so nel centro havra guerra continua da
tutte le parti, e da tutte Ualtre cose che vorrebbero per-
venir al centro ancor loro. 11 centro & uno, le cose sono

molte, e la penetrazione de’ corpi non si di. Ma posto quel
medesimo sasso qua s nella superficie, egli vi sta fermo
non meno che se fusse nel eentro, ¢ non ha perpetuamente
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quel contrasto con immense moli; che da tutti i lati lo
spinghino per torgli il luogo.

Diciamo hora della perfezzione, e ponghiamo fine al di-
seorso. Pud egli immaginarsi il pilt infelice, il pitt imper-
fetto stato del mondo, che quell’antico, e favoloso chaos ?
certo no! Chi non vede che se la potenza degl’ elementi
potesse ridursi all’atto, et andare al centro, sarebbe un resu-
seitare quell’altissima confusione di tutte le cose? L'humido
col secco; il caldo col freddo; il duro col molle ; simile
meseolanza di contrarvietd, non intelligibile dagl’ huomini,
et abominevole nella natura. Non veggiamo che l'acqua
fugge dall’aria, e l'aria dentro l'acqua se ne vola via; la
terra non pud star ne in acqua, ne in aria, ¢ molto meno
il fuoco? Se dunque elementi mostrano di non voler
commercio, come haveranno per istinto comune Pandar ad

epilogarsi in un luogo angustissimo tutti insiemi ?
Concludiamo pure, che ponendosi (come dicemmo da
principio) la leggerezza, cioe I’ istinto di andare in su nelle
cose create, non percid seguirebbero assurdi nella natura.
Si salverebbero con facilita tutti i movimenti che si fanno,
e verso la circonferenza, e verso il centro. Ponendosi la

leggerezza, non percid seguita che il piombo, e laltre
cose pesanti debbano rimanere senza quella manifestissima
virtl, che si chiama peso. Pare, che favorischino questa
opinione ogni pianta che si innalzi nelle selve, ogni fonte
che scaturisca su le montagne, et ogn’ altra cosa la sol-
levazione di cui proceda da potenza non conoseciuta.

Fra tutti i movimenti locali non controversi che fa
la natura, mai si trova, ch’ella si serva di linee con-
vergenti. Testimonio, la luce, le specie visibili, la diffu-
sione del caldo, del suono, e degli odori. Sarebbe unico

il moto dei corpi se si facesse per linee concorrenti. Con-
tro la gravitdh par che congiurino i detti de’ Filosofi, e
le leggi della natura. Non par possibile che gl elementi
vadino al centro; primieramente; perch® non possono arri-
varvi; € la natura non intraprende I imprese impossibili:
secondariamente, perch® arrivandovi sarebbe un distrugger
se medesimi, et un rinovare la favolosa confusione del
Caos. Per la quiete, ® superfluo che le parti della terra

cerchino il centro, potendo forse meglio in ogn’ altro sito
del globo riposarsi. Per la perfezzione par \'uhit;‘l, perche
gl elementi non sarebbero pit perfetti nel centro che
altrove. Anzi se vi gingnessero mai tutti, affine di perfe-
zionarsi, conseguirebbero piit tosto con l'unione delle con-
trarieta la massima di tutte quante le imperfezzioni.




